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Typ A Vorlesung Herbstsemester 2006

|Veranstaitungstitel: Hist. Grundlagen der europ. Rechtskultur

Dozent/in: Prof. Brodersen

1. Studiengang

Keine
Erasmus/ Sonsti- | Anga-
Jura  MBLT MPA  M.CL. Sokrates ges be Nennungen Gesamt
82 0 0 0 0 3 3 85 88
93% 0% 0% 0% 0% 3% 3% 97% 100%
2. Regelmabfiger Besuch
Regelmali Unregelmani Keine Angabe | Nennungen | Gesamt
71 81% 5 6% 12 14% | 76 | 86% | 88 | 100%
3. Fachsemester
‘ Keine
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 >12 Angabe [Nennungen| Gesamt
81 0 4 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 2 86 88
92% 0% 5% 0% 0% 1% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 2% 98% 100%
4. Sonstiges Semester (MBLT,MPA, M.C.L. etc.)
‘ Keine '
1 2 3 4 5 6 >6 Angabe Nennungerl Gesamt
4 0 1 0 1 2 0 77 8 85
5% 0% 1% 0% 1% 2% 0% 91% 9% 100%
5. Abiturschnitt
Keine
1,0-1,5 1,6-2,0 21-25 26-30 3,1-3,5 3,6-4,0 | Angabe | Nennungen| Gesamt
12 25 39 7 0 0 5 83 88
14%  28%  44% 8% 0% 0% 6% 94% 100%
6. Zeitaufwand
l Keine
0 0,5 1 1,5 2 2,5 3 3,5 4 45 5 6 >6 Angabe [Nennungen] Gesamt
38 27 15 4 1 0 0 1 0 1 0 0 0 1 87 88
43% 3% 17% 5% 1% 0% 0% 1% 0% 1% 0% 0% 0% 1% 99% 100%
7. Sind Sie der Meinung, dass Ihre Vor/Nachbereitung ausreichend war?
ja nein Keine Angabe | Nennungen | Gesamt
33 38% 48 55% 7 8% | 81 | 92% | 88 | 100%
8. Haben Sie sich miindlich beteiligt?
ja ~ nein Keine Angabe |  Nennungen | Gesamt
0 0% 87 99% 1 1% | 87 | 99% | 88 | 100%
ol Uberhaupt
v eher zutre teils/teils  eher nicht nicht
zutreffend sutreffend
Standard- Kann ich .
Nennun-{ Durch- ) . Keine Gesamt
gen schnitt abwei- 5 4 3 2 ! nicht Angabe (100%)
chung beurteilen
Angaben zur Veranstaltung
9. Die Veranstaltung hatte fir mich eine klar 88 2.43 118 | 455% 1591% 2500% 27.27% 27,.27% 0 0 88
erkennbare Struktur.
10. Der Veranstaltungsstoff war angemessen
iiber die einzelnen Veranstaltungstermine 88 2,80 1,07 | 455% 18,18% 32,95% 22,73% 11,36% 9 0 88
verteilt.
11. Das Versténdnis des Stoffes wird durch | oo | 61 | 142 | 455% 14,77% 31.82% 23,86% 18,18% 4 2 88
gute Beispiele gefordert.
viel genau . viel
zu schwer zu schwer richtig 2u leicht zu leicht
12. Der Schwierigkeitsgrad der Vorlesung 86 356 | 073 | 7.95% 21,59% 34,09% 1,14%  0,00% 29 2 88
ist fiir mich ...
viel genau viel zu
zu schnell 2u schnel richtig 2 langsan langsam
1?‘ Das Tempo der Vorlesung empfinde ich | 362 | 088 | 11,38% 37.50% 26,14% 682%  1,14% 14 1 88
als ...




14. Rechtsprechungs- und Literaturangaben
sind vom Umfang her ...

Angaben zum Dozenten/zur Dozentin
15. Der/die Dozent/in wirkt stets gut
vorbereitet.

16. Der/die Dozent/in wirkt
motiviert/engagiert.

17. Der/die Dozent/in ist in der Lage, mein
Interesse am Fach zu wecken.

18. Der/die Dozent/in kann auch schwierige
Themen gut erkldren.

19. Der/die Dozent!In geht in angemessener
Weise auf studentische Fragen und
Anregungen ein.

Gesamtzufriedenheit

20. Diese Vorlesung bewerte ich wie folgt:

viel . genau viel zu
zu wenig 2u wenig richtig umfangrei umfangreich
87 3,48 1,20 18,18% 15,91% 25,00% 6,82% 5,68% 24 1 88
voll Uberhaupt
eher zutre teilsfteils  eher nicht nicht
zutreffend
zutreffend
Standard- Kann ich .
NI Dot | abwei- | s 4 3 2 1 meht | e P
chung beurteilen g °
87 3,96 0,94 | 29,55% 42,05% 20,45% 1,14% 3,41% 2 1 88
87 3,89 1,03 | 32,95% 34,09% 20,45% 10,23% 1,14% 0 1 88
87 2,43 117 5,68% 11,36% 28,41% 27,27% 26,14% 0 1 88
87 2,85 1,00 4,55% 14,77% 37,50% 20,45% 7,95% 12 1 88
86 3,52 1,13 | 1591% 20,45% 21,59% 9,09% 3,41% 24 2 88
befrie- aus- mangel-
sehr gut qut digend  reichend haft
86 3,38 1,14 4,55% 17,05% 32,95% 22,73% 20,45% 0 2 88




