Aushandlungsprozesse innerhalb der Redaktionen verdeutlichen aber auch,
dass mit dieser Vielfalt an Produzenten unterschiedliche Motive und personliche
Befindlichkeiten in den Mediendiskurs eintreten, der zu einer Relativierung der
eigentlich starken Regionalexpertise fithren kann.

Bei den Aussagen der Korrespondenten wiederum zeigt sich ein hohes MaR
an Frustration tber die eingeschrinkten Arbeitsbedingungen in China und die
ihrer Ansicht nach ungerechtfertigte Kritik an ihrer Berichterstattung von chine-
sischer Seite. Der problematische Zugang zu Quellen gerade im Hinblick auf
heikle und konflikttrachtige Themen erschwere die Akkuratheit der Berichterstat-
tung enorm, was bei der Tibet-Berichterstattung gezeigt hat, dass sich auch bei
den Korrespondenten stereotype Vorstellungen tiber chinesische Handlungen
in den Beitrdgen niederschlagen kénnen und einem méglichen eigenen Bias
gegeniiber der chinesischen Fithrung Raum gegeben wird.

Die Aussagen erlauben den Schluss, dass einerseits die individuellen Zuginge
zuund Images von China in den Redaktionen noch stirker reflektiert und hinter-
fragt und auf eine durchgiéingig mit Regionalexpertise gepaarte Perspektivenviel-
falt geachtet werden sollte, andererseits aber auch die chinesische Seite gefor-
dert ist, dem in groBem Umfang vorhandenen Interesse deutscher Journalisten
an China auch entsprechenden Raum zu geben, indem die Moglichkeiten fiir
Recherchen verbessert und Zugénge zu Quellen erleichtert werden.
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Das Chinabhild deutscher
Medien aus kommunikations-
wissenschaftlicher Perspektive

Carola Richter und Sebastian Gebauer haben fiir die Universititen Erfurt und
Duisburg und im Auftrag der Heinrich-Boll-Stiftung das Chinabild deutscher
Massenmedien erforscht. Die Studie bietet neben der bislang wohl umfang-
reichsten Inhaltsanalyse von Printmedien und Fernsehen auch weitgehende
Einblicke in die journalistische Praxis, die durch vertiefende Interviews mit
Redakteuren und Korrespondenten gewonnen wurden. Das Forschungspro-
jekt hat sich in Theorie und Methode eng an die in der Vergangenheit geleis-
tete Forschung dieses Autors zum Nahost- und Islambild deutscher Medien
angelehnt,! sie ist aber dennoch eine eigensténdige Leistung von Richter und
Gebauer. Der nun folgende Beitrag versteht sich als ergiinzende Kommentie-
rung, die der Frage nachgeht, wie das Chinabild deutscher Massenmedien aus
kommunikationswissenschaftlicher Sicht zu bewerten ist.

Besonderer Nachdruck wird dabei auf die Schirfung medientheoretischer
Erkenntnisse gelegt, die sich aus der Sicht des Autors bei der Lektiire des umfang-
reichen empirischen Belegmaterials der Studie ergeben. In Anlehnung an den
Aufbau der Studie wird die folgende Darstellung in drei Teile gegliedert werden.
Zunichst sollen die thematischen Praferenzen diskutiert werden, die die Studie
mit Hilfe einer quantitativen Inhaltsanalyse ermitteln konnte. Nach diesem cher
grob orientierten Einstieg in eine Debatte iiber die gesamte Beachtungsiko-
nomie der Berichterstattung folgt im zweiten Teil eine vertiefende Erorterung der
umfang- und materialreichen thematischen Tiefenschnitte zu den unterschiedli-
chen Themen, wobei es darum gehen wird, nach dem «Was» nunmehr das «Wie»
der Berichterstattung einer néheren Reflexion zu unterziehen. Den Abschluss des
Kommentars bildet eine Auseinandersetzung mit den Entstehungsbedingungen
des zuvor diskutierten Chinabildes, wie sie sich gemdR Richter und Gebauer
durch die Interviews mit Journalisten ermitteln lieRen.

Der Autor hegt die Hoffnung, dass mit der vorgelegten Studie sowie den
Kommentierungen aus kommunikationswissenschaftlicher sowie aus politik-
wissenschaftlicher (vgl. Beitrag von Thomas Heberer) Sicht ein differenziertes

1 Hafez 2002a und 2002b.
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Versténdnis der Leistung und Defizite der deutschen China-Berichterstattung
geschaffen werden kann. Das Forschungsprojekt bettet sich in ein dynamisches
Forschungsfeld ein. In jiingeren Jahren sind immer mehr Publikationen tiber das
Chinabild westlicher Massenmedien entstanden, die allerdings mit sehr unter-
schiedlichen Theorien und Methoden operieren. Miriam Meckel beispielsweise
kommt in ihrer Analyse der China-Berichterstattung des deutschen Fernsehens
im Jahr 1999 zu der Erkenntnis, dass technische und logistische Rahmenbedin-
gungen der Auslandsberichterstattung sowie die historische und interkulturelle
Komplexitit des Gegenstandes dazu fithrten, dass offentlich-rechtliche und
private Fernsehanstalten China lediglich als «Inszenierung von Aktualitét» und
wenig hintergriindig vertieft wahrnehmen wiirden.2 Gerald C. Stone und Zhiwen
Xiao kommen fast zehn Jahre spiter bei ihrer Untersuchung der amerikanischen
China-Berichterstattung zu dem Ergebnis, dass sich sowohl die Themenauswahl
als auch die Art der inhaltlichen Gestaltung der Berichterstattung iiber China
im Laufe der Jahre deutlich zum Negativen gewandelt haben.? Die im Auftrag
der Heinrich-Bsll-Stiftung geleistete Studie mochte entsprechenden Trends fiir
die deutschen Medien nachgehen, ohne sich dabei vorschnell festzulegen und
magliche Differenzierungen des Chinabildes, sollten sie vorhanden sein, auRer
Acht zu lassen.

1 Quantitative Themenanalyse

Welche Themen wurden bei der China-Berichterstattung von der deutschen
Presse bearbeitet? In der Kommunikationswissenschaft hat sich in den letzten
Jahrzehnten die Erkenntnis durchgesetzt, dass Massenmedien weniger durch
die inhaltlichen Tendenzen ihrer Artikel und Beitrdge Meinungen beeinflussen
kénnen, dass ihre Berichterstattung aber in hohem MaRe dariiber entscheidet,
wortiber Menschen nachdenken. Ausgehend von dieser Primisse kann die
Themenauswahl der China—Berichterstattung als in hohem Mafe bildprigend
gelten. Die Struktur der thematischen Beachtung beeinflusst die Beachtungs-
oder auch Aufmerksamkeitsékonomie der Rezipienten ebenso wie thematische
Auslassungen und das Nichtberiicksichtigen von Themen. Was nicht von den
Medien beachtet wird, kann auch von den meisten Mediennutzern, sofern sie
nicht Giber einen privilegierten Zugang zu Wissen {iber China verfiigen, nicht
bedacht und berticksichtigt werden. Ein Nachdenken iiber den Themenhaushalt
der China-Berichterstattung ist also letztendlich eine Reflexion iiber die Sinnhaf-
tigkeit der aktuellen medialen Wahrmehmungsstruktur. Welche Ereignisformen
und Sachzusammenhiznge werden stirker beachtet, welche sind fiir den Journa-
lismus weniger attraktiv oder werden sogar génzlich ignoriert?

Es liegt in der Natur der Sache, dass es keinen absoluten BeurteilungsmaR-
stab und damit auch kein letztliches Qualitétskriterium fiir die Frage gibt, was
2 Meckel 1999.

3 Stone/Xiao 2007.
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eine «objektive» Medienagenda eigentlich ist. Medienbilder sind keine einfa-
chen Abbildungen der Realitdt, sondern sie werden von Menschen konstruiert,
«Verzerrungen» sind damit der Regelfall und nicht die Ausnahme. Dennoch
lassen sich relative Kriterien bilden, die eine Diskussion und Auseinandersetzung
tiber die Qualitéit von Themenhaushalten ermdglichen. Kommunikationswissen-
schaftier fragen z.B., wo eine bestimmte Bildkultur von anderen Bildkulturen,
also der Berichterstattung iiber andere Linder und Regionen, markant abweicht.
Man kann untersuchen, ob bestimmte Grundtatbestinde des menschlichen
Lebens, also etwa das Vorhandensein von politischen, wirtschaftlichen, sozialen
und kulturellen Lebensrealitéten, in den Medien widergespiegelt werden, oder
ob sich eklatante Schieflagen ergeben, die sich, wenn iiberhaupt, nur mit einem
spezifischen journalistischen Rollenbild begriinden liefen. Man kann schlieRlich
tiberlegen, ob eine thematische Agenda eher positiv, neutral oder negativ gepragt
ist, was bedeutet, dass man bestimmte Themenbereiche allgemeinen und gesell-
schaftlichen Wertentscheidungen zuordnet. Die Berichterstattung iiber ein Land,
sofern sie iiberwiegend von Kriegs- und Terrorismusberichten geprégt ist, wire
in diesem Sinne negativer ausgerichtet als andere Medienagenden.
Die Kommunikationswissenschaft hat sich in den letzten jahrzehnten vor
allen Dingen die Frage gestellt, welche Nachrichtenfaktoren die thematische
Selektivitit von Medienberichterstattung steuern, und diese Diskussion hat viele
der gerade genannten Erwégungen gebiindelt und ist weit dariiber hinausge-
gangen. In der AusIandsberichterstattung hat sich erwiesen, dass insbesondere
Faktoren wie gesellschaftliche Relevanz, politische und 6konomische Zentralitit
eines Landes im Weltsystem, aber auch der Faktor Konflikt und Gewalt sowie
kulturelle Nihe, aber auch besondere kutturelle Ferne (Exotismus) einflussreiche
Faktoren sind, die die Themenstruktur der Auslandsberichterstattung steuern.
Je mehr dieser Faktoren zusammentreffen, umso groRer ist die Wahrschein-
lichkeit, dass ein Thema vom Journalismus als attraktiv und berichtenswert
eingeordnet wird. Fiir die Beurteilung dieser Mechanismen gibt es, wie gesagt,
letztendlich keinen absoluten QualititsmaRstab, aber es gibt sowohl innerhalb
des Journalismus als auch zwischen Journalisten und Wissenschaftlern immer
wieder Diskussionen iiber die Sinnhaftigkeit bestimmter Selektionsvorginge.
Die Qualitdtsdebatte im Journalismus sollte nicht auf philosophischer Héhe im
Sinne eines Widerspruchs zwischen Wahrheit und Verzerrung gefiihrt werden,
sondern sie sollte als legitime Form des Meinungsstreits zwischen Menschen mit
unterschiedlichen thematischen Priferenzen und Realitdtsentwiirfen betrachtet
werden.?

Giobale Sachgebietsanatyse

Die Streuung der Sachgebiete, denen sich die Themen der China-Berichterstat-
tung zuordnen lassen, ist relativ ungewshnlich. Auf der einen Seite dominiert,

4 Vgl den Rekonstruktions-Dekonstruktions-Ansatz in Hafez 2002a: 15-23.



wie traditionell in der Auslandsberichterstattung, vor allen Dingen das Ressort
Politik, Innenpolitik wie auch internationale Politik, wobei in diesem Segment
auch der Tibet-Konflikt eingegangen ist, der im Jahr 2008 sehr starke B.each-
tung gefunden hat. Ebenfalls zu den Klassikern der Beachtungsdkonomie von
Auslandsberichterstattung gehort die Berichterstattung tiber Naturkatastrophen,
die auch im Fall Chinas eine signifikante GroRe erreicht. Die sehr geringe Beach-
tung sozialer Fragen (1,8%) sowie wissenschaftlicher Entwicklungen (1,0%) ist
ebenfalls vergleichbar mit vielen anderen Werten, die Untersuchungen von
Auslandsberichterstattung ergeben haben. '

Ungewdhnlich allerdings ist das relativ groe Gewicht, das die Sachgebiete
Wirtschaft, Umwelt und Gesundheit sowie Kultur und Gesellschaft erfahren.
Es lisst sich ohne Weiteres erkennen, dass die starkere Beachtung Chinas ein
umfassendes Bildinteresse auf Seiten der Medien aktiviert hat. Man muss s}f:lxer
beriicksichtigen, dass das Jahr 2008 durch die Olympischen Spiele und die T xbe_t-
Unruhen in vielerlei Hinsicht ein ungewdhnliches Jahr war und dass sich die
China-Berichterstattung in anderen Jahren anders gestaltet. Dennoch ist nicht
zu erwarten, dass sich das Geprige der Sachgebietsverteilung in anderen Jahren
vollig verandert. )

Wer bisher geglaubt hat, dass Kultur in der Auslandsberichterstattung diber
Asien, Afrika und Lateinamerika ein Nebenschauplatz ist, der wird im Fali Chinas
durchaus eines Besseren belehrt, denn hier ist die Beachtung kultureller Prozesse
relativ hoch. Und wer bisher geglaubt hat, dass die wirtschaftliche Zentralitat
eines Landes nicht unbedingt ein starker Faktor fiir eine GroRe in der Medien-
berichterstattung ist (Beispiel Japan), der wird im Fall Chinas erkennen miis§en,
dass die chinesische Wirtschaft fiir die deutschen Medien ein hochattraktives
Thema zu sein scheint.

Thematische Einzelanalyse

Nur durch die nahere Analyse des thematischen Aufbaus der einzelnen Sachge-
biete lassen sich Riickschliisse dariiber anstellen, warum bestimmte Bereiche
stdrker beachtet werden als andere.

Die starke Stellung des Bereichs Innenpolitik speist sich vor allen Dingen
aus zahlreichen Berichten iiber den Tibet-Konflikt sowie tiber zivilgesellschaft-
liche Fragen wie Menschenrecht etc. Die Analyse des chinesischen politiﬂscheln
Systems hingegen erweist sich als von untergeordneter Bedeutung_ fiir clhe
deutsche Medienlandschaft. Zwci Beobachtungen sind aus meiner Sicht hier
bedeutsam: '

Erstens: Fir das politische Interesse ist der Nachrichtenfaktor Konflikt/
Gewalt von erheblicher Bedeutung, Es darf als gewiss gelten, dass die tibeti-
schen Aufstandischen diese Neigung westlicher Medien kannten und daher
den Zeitpunkt ihres Aufstandes einige Monate vor den Olympischen Spielen
bewusst gewihlt haben, um internationale Aufmerksamkeit zu erzeugen. Gewalt
und Gegengewalt erweisen sich also im Chinabild, wie andernorts auch, als
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aufmerksamkeitssteigerndes «auBergewshnliches Verhalten» (Wolfsfeld)s, das
die Chance erhoht, beachtet zu werden. Das Zusammenspiel eines Weltereig-
nisses ersten Ranges wie Olympia mit politischen Unruhen in Tibet erzeugte fiir
die deutschen Medien eine unwiderstehliche Mischung. Die Frage ist allerdings,
ob sich hieraus ein dauerhaft gesteigertes Interesse an der Tibet-Frage ableiten
ldsst. Moglicherweise war die Aufmerksamkeit fiir Tibet lediglich von der Olympi-
abeachtung «geliehene Aufmerksamkeit». Allerdings ist durchaus denkbar, dass
solche historischen Markierungen Nachrichtenfaktoren der Medien auch dauer-
haft verschieben kénnen. Die grundsatzlichere Frage allerdings stellt sich, ob
es ratsam ist, dass Medien Konflikte erst dann nachhaltig beachten, wenn sie
gewaltsam ausufern. Eine gewaltlose Opposition wiirde demnach mit gerin-
gerer Beachtung bestraft, die bevorzugte Beachtung von Gewalt hingegen ist ein
negativer Faktor fiir Nationenbilder.

Zweitens: Ein weiterer Aspekt, der die Nachrichtengebung iiber den Tibet-
Konflikt beeinflusst haben diirfte, ist der Faktor Prominenz (Dalai Lama). Ist
Aufmerksamkeit in deutschen Medien davon abhingig, dass eine prominente
Figur wie der Dalai Lama zur Verfiijgung steht, die man dem Medienkonsumenten
prasentieren kann? Was ist mit den Uiguren, die dhnliche Probleme haben, aber
keine im Westen so prominente Fithrungsfigur? Auch der Uiguren-Konflikt
wurde im folgenden Jahr 2009 von den deutschen Medien relativ stark beachtet,
aber sicherlich nicht im selben MaRe wie der Tibet-Konflikt. Spielt hier mégli-
cherweise sogar der Aspekt - ein weiterer Nachrichtenfaktor — einer gefiihlten
groBeren kulfurellen Nihe zum buddhistisch gepragten Tibet im Vergleich zum
islamisch geprégten uigurischen Raum eine Rolte?

Neben der starken Beachtung des Tibet-Konflikts ist im Bereich der Innen-
politik Folgendes bemerkenswert: Fiir das politische Interesse deutscher Medien
ist die zivilgesellschaftliche Perspektive wichtiger als die politische Systemana-
lyse. Deutsche Medien scheinen sich relativ wenig fiir ein naheres Verstindnis
des politischen Systems in China zu interessieren, obwohl sich dieses in den
letzten Jahrzehnten doch sehr stark gewandelt hat. Zwar gilt China immer noch
als harter autoritarer Staat, aber die ideologische Ausrichtung des Parteiappa-
rates hat sich in vielen Bereichen gravierend geandert. Der frithere Parteivorsit-
zende Mao, von dem in den deutschen Medien noch immer viel die Rede ist,
spielt im chinesischen politischen Diskurs kaum noch eine Rolle. In der Politik-
wissenschaft wendet man sich in den letzten Jahren langsam stérker einer inten-
sivierten Autoritarismus-Analyse zu, die auch hier von der zivilgesellschaftli-
chen Betrachtungsweise politischer Prozesse einige Jahrzehnte lang geradezu
verdréngt worden ist. Nicht so in den Medien? Natiirlich ist es richtig, dass die
Masserunedien keine Abspielstitte fiir autoritire Rituale wie Staatsbesuch und
Parteitage sein kénnen. Aber ist der weitgehende Verzicht auf eine Analyse des

5  Wolfsfeld 1997.
6  Hafez 2009: 161ff.
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politischen Systems die korrekte Antwort auf die staatsorientierten Medienpro-
tokolle friiherer Jahrzehnte? )

Positiv zu bewerten ist natiirlich die starke Abbildung der Zivilgesellschaft in
den deutschen Medien. Auslandsberichterstattung ist heute auch beim Th§ma
China mehr als eine reine Berichterstattung iiber politische Eliten. Aus‘memer
Sicht ist diskutabel, ob die China-Berichterstattung bereits die richtige I}/I%schung
aus einer kritischen Beobachtung des politischen Systems und de.r"angesel:l!~
schaft in China gefunden hat. Die Vorstellung von einem autf‘)rxta_ren polm—
schen System, dessen Monolithismus man voraussetzen sznn, fithrt in die lr_re.
Auch fiir die Einschétzung der Handlungsféhigkeit der Ziwlgesellsghaft scheint
es mir wichtig, deren Verhiltnis zum chinesischen Staat sinnvoll emguordnen.
In diesem Zusammenhang weisen z.B. verschiedene NGOs darauf hin, dass. (?s
neben eklatanten Problemen mit Peking vor allen Dingen in der Lokalpolitik
auch zu engen Kooperationen mit staatlichen Organen kommen kann; lfoope-
rationen, von denen westliche Nichtregierungsorganisationen nur traumen
kénnten.’ )

Die Berichterstattung iiber internationale Politik zeichnet sich da.durch.aus,
dass hier in hohem MaRe zwei Bereiche dominieren, zum einen die Bench.t-
erstattung iiber die deutschen Beziehungen zu China und zum anderen‘dle
Berichterstattung {iber Siid-Siid-Beziehungen. Die Berichte'rstattung Qer chine-
sisch-européischen Beziehungen bzw. chinesisch-amerikamscheAn Beziehungen
fallt demgegeniiber relativ geringfiigig aus. Der starke Fokus eme_r Befachtung
der Beziehungen, die China zu den Staaten der siidlichen He?llsghar(? bzw.
zu Entwicklungs- und Schwellenlindern pflegt, ist aufSergewothhch m.der
deutschen Auslandsberichterstattung, die sich sonst hdufig wenig um dxes.e
Fragen gekiimmert hat. BegriiBenswert ist, dass China nich.t mehr. nur in Relati-
onen zum Westen gesehen wird, sondern als Weltmacht sui generis. i

Allerdings muss man dieses Lob mit zwei gravierenden Einschrédnkungen
versehen. In den Siid-Siid-Beziehungen setzt die Berichterstattung stz-irk auf
Chinas Verhiltnis zu sogenannten Schurkenstaaten (mehr Sudan als Vletnar.n
etc.), was anzeigt, dass nicht zuletzt der Ressourcenwettlauf zwischen .den vllestlx—
chen Staaten und China und deren auBenpolitische Konkurrenz bllQpragfend
sind. Weiter gedacht bedeutet dies allerdings, dass das Interesse fur China mctxt
unbedingt ein Interesse an China und vielmehr ein Interesse an Chinas Rolle fiir
die westliche Welt ist. )

Wenn dies allerdings das treibende Motiv ist, so wundert man sich, wallrum
die Beziehungen Chinas zu den USA und zur eumpéisch(.en Un.ion vergleichs-
weise wenig thematisiert werden. Dies liegt aus meiner Sicht mcht nur an der
fehlenden Kohirenz der EU-AuRenpolitik, die man ja durch eine st:ir.lfere Beach-
tung bilateraler Beziehungen zwischen einzelnen grofien Westmac.hten und

China ersetzen konnte. Betrachtet man in diesem Zusammenhang die Agenda
der deutsch-chinesischen Beziehungen, wie sie sich in den Medien darstellt,

7 Dinges 2008.
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einmal naher, so erkennt man schnell, dass die deutsch-chinesischen Bezie-
hungen vor allen Dingen deswegen im Jahr 2008 stark beachtet wurden, weil
dieser Sektor durch politische Skandale (Dalai Lama-Besuch und Deuzsche-
Welle-Kontroverse) aufgewertet wurde. Fiir die deutsch-chinesische Tagespo-
litik gilt, was sich auch fiir die meisten anderen Felder der Auflenpolitik sagen
lasst: Der groRte Teil der deutschen AuRenpolitik wird von den Medien gar nicht
beachtet, er kommt in den Medien nicht vor. Beachtung finden eher krisenhafte
Ausnahmen als die Regelformen des auRenpolitischen Handelns. Die themati-
sche Diversitit des Themenfeldes der deutsch-chinesischen Beziehungen lieRe
sich also méglicherweise verbessern, wenn man zwar nicht extrem attraktive,
aber dennoch wichtige Routinefelder der deutsch-chinesischen Beziehungen
(z.B. Entwicklungshilfezahlungen, européisch-chinesischer Menschenrechtsdi-
alog etc.) stérker gewichten wiirde.

Fragen des Sozialen und der Sozialordnung werden von den deutschen
Medien nur sehr geringfiigig beachtet. Hiermit liegt die China-Berichterstat-
tung im Trend der Auslandsberichterstattung iiber andere Linder Asiens,
Afrikas und Lateinamerikas, deren soziale Entwicklungen ebenfalls wenig in
den Medien abgebildet werden. Ein Primat des Politischen, zum Teil auch ein
Primat des Wirtschaftlichen herrscht vor. Dies ist nicht nur an sich kritikwiirdig,
da die rapide vonstatten gehende Modernisierung Chinas gerade im sozialen
Bereich unglaubliche Dynamiken entfaltet, die manchmal wichtiger erscheinen
als Fragen der politischen Freiheit und der politischen Ordnung. Gerade aber
dann, wenn man die Bereiche nicht gegeneinander aufrechnen méchte, miisste
ein journalistischer Ansatz geférdert werden, der sich im Bereich der Innenpo-
litik nicht nur auf Fragen der Menschenrechte konzentriert, sondern das Soziale
stdrker hervorhebt. Freiheitsrechte ohne soziale Rechte: Ist das moglich?

Auf dem Sachgebiet Wirtschaft und Finanzen liegt erwartungsgemiR ein
Schwerpunkt der Berichterstattung, durchschnittlich 14,8%. Dieser Wert liegt
erheblich iber den Durchschnittswerten etwa fiir die Nah- und Mittelostbericht-
erstattung, vor allen Dingen, wenn man in Rechnung stellt, dass der Prozentan-
teil in Jahren, in denen Olympia und Tibet als Sonderereignisse wegfallen, noch
deutlich héher sein wird. Zwischen den Medien lassen sich erwartbare Unter-
schiede erkennen, z.B. ein stdrkerer Akzent der Frankfurter Allgemeinen Zeitung
auf der Wirtschaftsberichterstattung als bei manchem anderen Medium.

Bei naherer Betrachtung der Daten allerdings erkennt man rasch, dass das
Interesse an der chinesischen Wirtschaft nicht ein Interesse an der chinesischen
Wirtschaft per se ist, sondern dass es sich vor allen Dingen aus der Bedeutung
Chinas fiir die globale Wirtschaft speist. China als Absatzmarkt fiir deutsche
Produkte, China als Standort fiir deutsche Direktinvestitionen, China als Investor
im Westen und Chinas Rolle in der Finanzkrise: Das ist der Stoff, von dem die
Wirtschaftsberichterstattung primar lebt. Die Binnenwirtschaft, insbesondere
Sektoren ohne Bedeutung fiir globale Wirtschaft (z.B. der Agrarsektor?), mégen
sie auch fiir mehr als 1,4 Milliarden Chinesen noch so wichtig sein, spielen fiir
die deutschen Medien kaum eine Rolle. Die wirtschaftliche Zentralitit Chinas fiir
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die globale Wirtschaft und die Relevanz von Wirtschaftsnachrichten fiir deutsche
und westliche Wirtschaftskrifte stehen im Vordergrund.

Der Anteil der Berichterstattungen iiber Fragen von Umuwelt und Gesundheit
erscheint zundchst mit 7,5% relativ hoch zu sein. Die intuitive Annahme wire,
dass China durch ein gewachsenes Bewusstsein im westlichen Journalismus
fiir Umweltfragen mdoglicherweise auch in diesem Kontext stéirker thematisiert
wird. Bei ndherer Betrachtung stellt man allerdings fest, dass es sich um eine
kombinierte Kategorie handelt, wobei nicht Fragen der Umweltverschmutzung
und der Energie- bzw. Klimapolitik im Vordergrund stehen, sondern Fragen der
Rohstoffpolitik, Lebensmittel- und Giftstoffskandale. Man kénnte also geneigt
sein zu behaupten, dass auch in der China-Berichterstattung die traditionelle
Unterbelichtung von Umweltfragen eine Fortsetzung findet. Sinnvoll wire eine
Diskussion tiber die Frage, ob Chinas Umweltaktivitaten nicht einer starkeren
Wiirdigung wert wéren.

Relativ ausgeprégt ist die Beachtung des Bereichs Kultur, der mit 9,2% einen
im Vergleich mit der Auslandsberichterstattungen iiber andere Teile Asiens,
Afrikas und Lateinamerikas hohen Stellenwert einnimmt. Beachtet werden
sowohl Entwicklungen der Hoch- als auch der Alltagskultur. Im Interesse der
Medien liegen scheinbar sowohl die historische als auch die zeitgendssische
Kultur Chinas. Méglicherweise ldsst sich im kulturellen Berichterstattungssekt'or
am ehesten so etwas wie eine echte und nicht durch eigene Interessen getrie-
bene Faszination an der modernen Entwicklung Chinas erkennen.

Insgesamt weist der Themenhaushalt der deutschen China~Berichtersta't»
tung auf ein Faktum hin, das spéter noch ausfiihrlich diskutiert werden wird: Die
Aufwertung Chinas in den deutschen Medien erfolgt nicht allein vor dem Hinter-
grund der Bewunderung und des Interesses fiir die Umbriiche in diesem groﬁe.n
Land, sondern es existiert eine egozentrierte Matrix, die die Beachtungsgkonomie
steuert. Ob es sich hierbei auch um ein Negativ- bzw. Feindbild Chinas handelt,
hat die Studie zumindest im Bereich der thematischen Analyse nicht explizit
aufzeigen konnen, denn eine Zuordnung der einzelnen Themen zu negativen
Wertebereichen ist nicht durchgefiihrt worden. Es ist allerdings auch ohne solch
eine Analyse zu erkennen, dass es thematische Strukturen gibt, die sich einer
feindbildartigen Beachtungsdkonomie zuordnen lassen, wihrend andere Struk-
turen sich einer solchen Definition widersetzen. Die starke Beachtung des Tibet-
Konflikts, die Konzentration auf die Beziehung zu Schurkenstaaten und die Kritik
Chinas als Verletzer von Menschenrechten lassen China eher in einem negativen
Bild erscheinen. Wesentliche Teile der Chinaberichterstattung allerdings, die
Olympiaberichterstattung, weite Bereiche der Wirtschaftsberichterstattung oder
die Kulturberichte wiiren nicht einfach in dieser Richtung zu verorten.

Autoren-/Quellenanalyse

Die deutschen Medien erbringen bei der China-Berichterstattung im Durch-
schnitt eine ungewdhnlich hohe Eigenleistung durch Redakteure und Korrespon-
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denten. Wahrend die Frankfurter Aligemeine Zeitung auch in anderen Weltregi-
onen eine aufergewshnlich niedrige Rate bei der Verwendung von Nachrichten-
agenturmaterial aufweist (um 20%), liegt der Agenturanteil bei Tageszeitungen
wie der Siddeutschen Zeitung oder der tageszeitung im Bereich der Auslands-
berichterstattung in der Regel um 50%, bei der China-Berichterstattung aber
verringert er sich in beiden Medien stark. Dies ist ein deutlicher Hinweis darauf,
dass deutsche Medien heute die Berichterstattung iiber China hoch einschitzen
und bereit sind, hierfiir Ressourcen zu investieren. Allerdings muss beriicksich-
tigt werden, dass etwa im Vergleich zur Auslandsberichterstattung tiber Nordaf-
rika sowie Nah- und Mittelost im Falle Chinas nur ein einziges Land betroffen
ist, so dass die Daten nicht unmittelbar vergleichbar sind. Berichterstattung iiber
einen gesamten Weltteil mit zahlreichen Léndern greift zwangsldufig in hoherem
MaBe auf Nachrichtenagenturen zuriick, da die Prisenz von Auslandskorrespon-
denten nicht einmal in allen Hauptstidten mdoglich erscheint.

Der hohe Eigenleistungsanteil kénnte auch die ungewdhnlich gute Streuung
der Berichterstattung iiber die verschiedenen Sachgebiete erkliren, da insbe-
sondere die Prisenz von Korrespondenten vor Ort die Berichterstattung tiber
gesellschaftliche und kulturelle Fragen erleichtert. An dieser Stelle erweist
sich deutlich, dass eine Investition in Ressourcen der Auslandsberichterstat-
tung lohnend ist. Dabei sollte man allerdings auch im Blick behalten, dass eine
hohe Eigenleistung nicht nur inhaltlich Diversitit fordern kann, sondern es
Medien auch erleichtert, Inhaite an die jeweilige weltanschauliche Ausrichtung
des Mediums anzupassen. Aussagen dariiber lassen sich jedoch erst bei einer
ndheren Diskussion der Ergebnisse der qualitativen Inhaltsanalyse treffen.

2 Qualitative Inhaltsanalyse

Nachdem wir uns bisher vor allen Dingen mit der Frage beschiiftigt haben, welche
Themen von den Medien beachtet werden, steht jetzt das Problem im Vorder-
grund, wie die einzelnen Themen von den Medien bearbeitet worden sind. Plura-
lismus, Diversitit und journalistische Qualitit der Textgestaltung sind ebenso
schwierig zu definieren wie die Qualitit einer Beachtungstkonomie. Erneut
muss man darauf hinweisen, dass Texte Konstrukte einer spezifischen Reali-
tdtsinterpretation sind, die in hohem MaRe relative Meinungen widerspiegeln.
Auf der anderen Seite ist das Konzept der «Objektivitit» bei aller Kritik an seiner
Nichterreichbarkeit nie ganz aus der journalistischen Ethik verschwunden, und
das mit Recht, denn Anndherungen an die Frage der Objektivitit sind im Journa-
lismus durchaus méglich. Sieht man einmal von der philosophischen Position
sogenannter radikaler Konstruktivisten ab, so basiert die journalistische Ethik,
wie sie von den meisten europiischen und westlichen Journalistenverbinden
heute gelehit wird, auf zwei zentralen Siulen: Faktengenauigkeit und Plura-
litdt von Meinungsbildern. Fakten lassen sich in der Regel als intersubjektive
Annahmen von «ichtigs und «falsch» recherchieren, veritizieren und erharten.
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Faktengenauigkeit und die Uberpriifung von Ereignissen gehoren daher zum A
und O des seridsen Journalismus.

Schwieriger ist eine genaue Definition von «Pluralismus» im Bereich der
Meinungsbildung, also die Frage der Kontextualisierung von Fakten. Zentral
ist hier ein Nachdenken dariiber, welche Meinungen zu einem Sachverhalt als
legitim und bedeutsam eingeschitzt und fiir berichtenswert erachtet werden.
Hierbei muss man etwa das Konzept der «politischen Ausgewogenheit», das im
Wesentlichen darauf abzielt, die zentralen Positionen aus der politischen Arena
zu versammeln, von weitergehenden Objektivierungsanspriichen unterscheiden.
Die Darstellung aller in einer politischen Arena gefiuRlerten Meinungen bedeutet
nicht automatisch, dass dieses Meinungsbild auch Realititen genau abbildet. Es
stellt sich nicht nur die Frage, welchen Teil der weltweiten Politik man beriick-
sichtigen méchte, sondern auch, ob das Meinungsbild politischer Eliten an sich
hinreichend fiir Pluralitdt ist oder in welcher Weise es einer Erweiterung des
Meinungsbildes durch Einbeziehung weiterfiihrender gesellschaftlicher Positi-
onen bedarf. Hier ist auch die Frage zur erwégen, welche Akteure eines Gesche-
hens in der Berichterstattung reprisentiert sein sollten, welcher Sprachgebrauch
und welche Metaphorik erforderlich sind, um die oberflzchliche kognitive Ausge-
wogenheit eines Textes nicht durch emotionale Subtexte zu konterkarieren, und
wie das Verhaltnis von Bild und Text zu gestalten ist. Nicht selten sprechen Bilder
im Journalismus eine andere Sprache als Texte, sie verdndern die journalistische
Botschaft.

Der deutsche Journalismus kennt zwei grundlegende Richtlinien fiir den
Pluralismus, die sich auch im deutschen Medienrecht wiederfinden. Als Binnen-
pluralismus wird Pluralismus innerhalb der Berichterstattung eines Mediums
bezeichnet; als AuRenpluralismus der Pluralismus innerhalb einer Medien-
sparte (z.B. Tageszeitungen). Binnenpluralismus gilt im Bereich der politischen
Berichterstattung als iiberwiegender MaBstab fiir den Radio- und Fernsehbe-
reich, Auenpluralismus als Richtschnur fiir das private Zeitungswesen.

Faktengenauigkeit

Es ldsst sich sicherlich kein generelles Urteil iiber mangelnde Faktengenauig-
keit des deutschen Journalismus bei der China-Berichterstattung fillen, da die
Berichterstattung ganz {iberwiegend unaufféllig und korrekt agiert zu haben
scheint. Dennoch muss man sich die Frage stellen, ob es nicht an einigen Stellen
zu bisweilen gravierenden Verzerrungen von Faktenlagen gekommen ist. Die
Studie von Richter und Gebauer hat hierzu mehrere Anhaltspunkte ermittelt.
Im Fall der Tibet-Unruhen etwa gewichteten die tageszeitung und Die ZEIT
den tibetischen Anteil an den Gewalttaten zumindest anfangs hoher als andere
Medien. Auffillig ist an dieser Stelle, dass lediglich die beiden Medien einen
Korrespondenten vor Ort hatten, so dass andere Medien méglicherweise iiber
die Geschehnisse vor Ort nicht véllig im Bilde waren. Aus meiner Sicht wire
es wichtig zu diskutieren, ob und inwieweit in dieser Situation von immerhin
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weltpolitischer Bedeutung gerade in der Frithphase der Berichterstattung iiber
die Tibet-Unruhen eine notwendige Transparenz geherrscht hat, die auch an den
Rezipienten vermittelt worden ist. «Transparenz» bedeutet, dass man in einer
Situation uniibersichtlicher faktischer Tatbesténde die Unsicherheit der eigenen
Quellen auch an den Rezipienten weitervermittelt, um ihn vor vorschnellen
Einschétzungen zu warnen.

In einem weiteren Fall beklagt der Forschungsbericht, dass es fiir die haufig
berichteten 30.000 Internetpolizisten keine solide Quellenbasis gebe, und dass
Journalisten in diesem Bereich héufig zu wenig zwischen der Androhung und
der tatséchlichen Verhingung von Strafen unterschieden. Im Fall des Deutsche-
Welle-Skandals haben vor allen Dingen die Frankfurter Aligemeine Zeitung, der
Focus und die Siiddeutsche Zeitung frith den Eindruck erzeugt, die chinesische
Sparte der Deutschen Welle sei regimeorientiert. Wenn eine spitere Untersu-
chungskommission unter Leitung von Ulrich Wickert im Wesentlichen zu einer
Entlastung der Deutschen Welle kam, so muss man die Frage stellen, ob hier
nicht ungepriift falsche oder ungenaue Fakten kolportiert wurden. Natiirlich ist
es richtig und weithin bekannt, dass selbst die Chefetage der Deutschen Welle
nichtimmer vollsténdige Kontrolle iiber die Berichterstattungen der zahireichen
fremdsprachlichen Sparten des eigenen Hauses hat und dass in der Vergan-
genheit etwa in der iranischen Rundfunkabteilung auch politische Propaganda
betrieben worden ist. Auf der anderen Seite haben Untersuchungen etwa iiber
das Nah- und Mittelostprogramm der Deutschen Welle ungeachtet zahlreicher
ermittelter Probleme immer wieder die relative politische Neutralitit des Senders
gelobt.®

Ein recht zweifelhafter Umgang mit faktischer Genauigkeit scheint mir auch
in einigen Beitrégen iiber chinesische Wirtschaftsspionage zu erkennen zu sein.
Deutsche Geschiftsleute, deren Laptops in Hotelzimmern angezapft wurden,
Unternehmer, denen Gleiches auf Tagungen geschehen ist oder chinesische
Praktikanten, die Uberstunden zu Spionagezwecken nutzten: Nicht selten sind
hier Aussagen kolportiert worden, deren Uberpriifung nicht erfolgt ist oder gar
nicht méglich erscheint. Der Journalismus hat sich hier zum Teil recht einseitig
auf Aussagen von deutscher Seite verlassen. Es bediirfte eines groferen investi-
gativen Engagements, um hier Fakten zu sichern und dem Vorwurf zu entgehen,
man verbreite leichtfertig eine negative Stimmung gegeniiber China.

Meinungspluralismus

Im Folgenden soll die Frage der Diversitédt der Medieninhalte anhand der
einzelnen in der Studie von Richter und Gebauer analysierten Fallstudien reflek-
tiert werden.

Mit Blick auf die Berichterstattung iiber die Tibet-Unruhen kommen Richter
und Gebauer zu dem Schluss, es habe insgesamt keine einheitliche Bewertung
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der Ereignisse in den deutschen Medien gegeben. Dies ist ein Hinweis auf eine
gewisse Pluralitit im Gesamtbild der Berichterstattung, eine Pluralitdt, die in
einzelnen Beitriigen durchaus auRer Kraft gesetzt worden ist (siehe Beitrag
Heberer), die aber insgesamt durchaus vorhanden gewesen zu sein scheint. Die
These einer Verdrangung der tibetischen Kultur und Religion durch den chine-
sischen Zentralstaat ist in allen deutschen Medien sehr prasent gewesen, und
diese Annahme ist auch das Hauptargument der Exilregierung um den Dalai
Lama, der wiederholt von einem «kuiturellen Genozid» gesprochen hat. Ebenfalls
prisent war die Sichtweise, wonach die prekére soziodkonomische Lage der
tibetischen Bevélkerung zu den Ursachen der Aufstande zéhlte. Eine Tendenz
der Kulturalisierung und Ethnisierung der Konfliktanalyse, wie sie in manchen
anderen Bereichen der Auslandsberichterstattung immer wieder festzustellen
ist (z.B. Afrika-Berichterstattung), ist in diesem Fall also offensichtlich bewusst
vermieden worden. Richter und Gebauer sprechen davon, dass «in allen unter-
suchten Medien zumindest in Ansédizen auch weniger dominante Sichtweisen»
einflossen. Dies ist insofern bedeutsam, als die Art der Ursachenanalyse hier
ein Hinweis auf mogliche I.6sungen des Tibet-Problems ist: Soziodkonomi-
sche Unterprivilegierung kann durch erfolgreiche Assimilation der Tibeter
behoben werden; kulturelle Verdringung hingegen erfordert mehr Autonomie
und Eigenstindigkeit, mithin das Gegenteil von Assimilation. Indem die Medien
beide Ursachenkomplexe ins Spiel gebracht haben, haben sie also offensicht-
lich tatsiichlich binnenplural agiert. Ob es allerdings noch andere zentrale
Argumentationsmuster gibt, die die Medien nicht gewiirdigt haben, wird in dem
Bericht von Richter und Gebauer insofern nicht reflektiert, als ihre Aufgabe darin
bestand, existierende Inhalte der Medien aufzuarbeiten und zu systematisieren.

In der Gesamtschau bleibt festzustellen: Angesichts der zablreichen Minder-
heitenproblematiken in China (siehe Beitrag von Heberer) war die vehemente
Thematisierung der Tibet-Unruhen Ausweis fiir eine konfliktorientierte Selek-
tivitit der Medienagenda vor den Olympischen Spielen; die Faktengenauigkeit
gerade in der Frithphase der Berichterstattung steht stellenweise in Zweifel; die
Inhalte der Tibet-Berichterstattung in den deutschen Medien aber waren im
Ansatz divers.

Der Tiefenschnitt Menschenrechte hat deutlich gemacht, dass die Mensch-
rechtssituation in China heute ein zentrales Thema fiir konservative, liberate
und linke Medien ist. Wihrend Menschenrechte in friiheren Jahrzehnten im
linken und liberalen Sektor hiufig groflere Beachtung fanden als im konserva-
tiven Pressesektor, in dem Fragen der Staatsrdason stirker gewichtet wurden,
wird an dieser Stelle ein Trend zur Entideologisierung der Medien deutlich.
Menschenrechtsverletzungen wie in China werden heute in den Medien
unterschiedlicher weltanschaulicher Prigung kritisiert. Allerdings lassen sich
Uberbleibsel alter ideologischer Muster dort erkennen, wo etwa konservative
deutsche Zeitungen gewisse Fortschritte im chinesischen Rechtssystem stérker
beachten als andere. Insgesamt scheint sich aber eine Sichtweise durchgesetzt
zu haben, wonach Menschenrechte als vorstaatliches Recht eine hdhere Bedeut-
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samkeit genieRen als staatliche Interessen. Dass Menschenrechtsprobleme in
China heute Gegenstand der Berichterstattung im gesamten Meinungsspektrum
der deutschen Medien sind, ldsst sich durchaus als Fortschritt im Bereich des
Binnenpluralismus deutscher Medien betrachten. Erneut bestehen aus meiner
Sicht Probleme weniger in der inhaltlichen Gestaltung des Themenfeldes als
in der selektiven Hervorhebung der Thematik. Menschenrechtsverletzungen
diirfen nicht nur gegeniiber China geltend gemacht werden, sondern stirker
auch gegenuiber anderen Staaten (z.B. Tunesien), um sich nicht des Vorwurfs der
Funktionalisierung des Menschenrechtsdiskurses auszusetzen, die im Westen
seit der Kolonialzeit durchaus eine lingere Tradition hat.

Der Tiefenschnitt zu den deutsch-chinesischen Beziehungen hat ebenfalls
ergeben, dass deutsche Medien sich heute nicht mehr zwangsliufig auf
bestimmte ideologische oder politische Richtungen festlegen lassen. Gerade der
Besuch des Dalai Lama bei Kanzlerin Merkel wurde in allen Medien recht kontro-
vers diskutiert, auch wenn im Kommentarbereich die konservativen Zeitungen,
anders als ihre linken und liberalen Pendants, Frau Merkel einhellig gegen Kritik
verteidigten. Ein anderer Aspekt allerdings scheint mir mit Blick auf die Frage
des Pluralismus bemerkenswerter: die von Richter und Gebauer monierte starke
Orientierung der Medien am politischen Schlagabtausch um den Besuch des
Dalai Lama. Die Autoren beklagen eine «geringe Autonomie gegeniiber der durch
Parteipolitik und Diplomatie vorgegebenen Gewichtung auRenpolitischer Ereig-
nisse». Der sogenannte «Zitate-Journalismnus», auf den die Autoren verweisen,
kennzeichnet ein beschrinktes Verstdndnis journalistischer Objektivitit, das vor
allem bestrebt ist, politischen Akteuren in den Medien gréStméglichen Raum
zu geben. Natiirlich ist die Vermittlung politischer Positionen alternativlos,
dennoch sollte sich der Journalismus nicht von den Einschitzungen von Politi-
kern abhéngig machen. Mogliche Schieflagen politischer Debatten, die allzu oft
von egoistischen Motiven von Politikern und Parteien getragen sind, miissen
durch die Hintergrundanalysen vertieft und wenn notig argumentativ erweitert
werden. Es geht darum, nicht nur die in einem Konflikt geduBerten Meinungen
zu kolportieren, sondern Informations- und Meinungsvielfalt an der Sache selbst
zumessen. Dies ist ein wesentlicher Bestandteil der Aufgabe eines Journalisrus,
der sich um die Meinungsbildung der Biirger bemiibt. Natiirlich gilt, was Elisa-
beth Noelle-Neumann in den 1990er Jahren iiber den Mangel an auRenpoliti-
schen Debatten in Deutschland sagte, auch heute noch, und insofern ist es im
Nachhinein zu begriiRen, dass die deutschen Medien die Diskussion iiber den
Dalai Lama-Besuch auch abbildeten. Nach der Lektiire der Studie von Richter
und Gebauer stellt sich allerdings die Frage, ob die Medien in gleicher Weise
ibrer Aufgabe gerecht wurden, die Debatte zu kontextualisieren, sie zu systema-
tisieren und zu ordnen, wofiir es unter anderem einer Einfiihrung in auenpoli-
tische Konfliktstrategien bedurft hitte (Konfrontation oder Entspannungspolitik
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etc.). Nur in einem solchen Kontext sind Sinn und Unsinn der Ereignisse sinnvoll
zu verorten.

Der Tiefenschnitt zu den chinesisch-afrikanischen Beziehungen zeigt, dass
China als Ausbeuter und Freund von Diktatoren in vielen Medien prasent ist.

Lassen wir einmal die Frage auflen vor, ob China nicht auch einen Beitrag zur

soziotkonomischen Entwicklung afrikanischer Staaten leistet (s. Beitrag von
Heberer), so ist es sicherlich richtig festzustellen, dass China in Afrika haufig
engen Umgang mit despotischen Regimes pflegt, um seine Interessen durchzu-
setzen. An dieser kaum zu bestreitenden Faktenlage kann man nicht aussetzen,
dass sie in deutschen Medien transportiert wird. Der Fall Darfur/Sudan macht
zudem deutlich, dass Kontakte zu China héufig fir menschenrechtsfeind-
liche Regimes eine Art letzter Ausweg der autoritdren Stabilisierung darstellen.
Problematisch ist nicht die Berichterstattung iiber diese Fakten, sondern der in
vielen Medien zumindest indirekt erzeugte Eindruck, bei China handele es sich
um einen besonders skrupellosen Fall eines internationalen Akteurs und einer
aufstrebenden Weltmacht, die quasi iber Leichen ginge, indem sie insbesondere
den Riickzug des Westens aus den sogenannten Schurkenstaaten ausnutzt, um
ihre Ressourceninteressen zu wahren. Hier réicht sich aus meiner Sicht, dass die
meisten deutschen Medien gegeniiber den konservativen und bisweilen reakti-
ondren Tendenzen westlicher Aufenpolitik in der Regel viel zu gleichgiiltig sind.
Dass die USA, Europa und auch Deutschland letztlich dhnlich enge Beziehungen
zu vielen Diktatoren weltweit pflegen (Saudi-Arabien, Tunesien, Jordanien, die
Liste ist lang) und dass Debatten {iber Menschenrechtslagen in diesen Lindern
in den Medien gelegentlich recht willkiirlich aktualisiert oder eben auch ignoriert
werden, ist die eigentliche Problematik der Berichterstattung tiber Chinas Aktivi-
titen in Afrika. Um es auf den Punkt zu bringen: Die USA, Frankreich und auch
der Rest Europas agieren in Afrika nicht zwangsldufig moralischer als China.
Deutsche Unternehmen, insbesondere deutsche Waffenlieferanten, kiimmern
sich wenig um menschenrechtliche Verhilinisse. Westliche Demokratien
mogen im Inneren relativ friedfertig sein, im Bereich der AuBenpolitik und der
Auflenwirtschaft sind sie es mitnichten. Bei der Frage, ob iiber das chinesische
Engagement in Afrika pluralistisch berichtet wird, wire also zu {iberlegen, ob zu
der erforderlichen Kritik an China nicht auch ein hoheres MaR an Selbstkritik
gehoren wiirde. Die Afrika-Berichterstattung erscheint mir ein Beispiel dafiir
zu sein, dass systemkritische Perspektiven, die auch gegeniiber westlichem
auflenpolitischen Handeln noch in den 1970er Jahren und wihrend des Kalten
Krieges ausgeprédgt auch in den Medien vorhanden waren, nach der Wende von
1989 weitgehend verschwunden sind. Grundsatzkritik an westlicher AuRen- und
Militdrpolitik wird zwar noch gegeniiber einzelnen Akteuren (George W. Bush),
nicht aber am westlichen politischen System insgesamt gedufert. In der Studie
von Richter und Gebauer wird Bundesprisident Horst Kéhier mit einem dhnli-
chen Vorwurf gegeniiber der westlichen Arroganz in diesem Bereich zitiert.
Strukturfragen der internationalen Politik werden viel zu wenig beachtet, was bei
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allem Lob der Entideologisierung von Medien durchaus auch einer der Nachteile
dieser Tendenz sein kann.
Beim Fallbeispiel Umwelt kommen Richter und Gebauer zum Befund einer

negativen Grundtendenz der deutschen Berichterstattung gegeniiber China.
Im Vordergrund steht die Kritik an China als «Umweltverschmutzer Nummer
1», wahrend nur wenige Beitrige Fortschritte in der chinesischen Umweltpo-
litik wiirdigen. Ist man intuitiv geneigt, dieses Beispiel erneut als Ausweis einer
gewissen negativen Tendenz gegeniiber China zu betrachten — China ist zwar
in manchen Bereichen heute tatsichlich der gro@te Umweltverschmutzer, aller-
dings liegt die Pro-Kopf-Umweltverschmutzung der Chinesen weit unter der des
durchschnittlichen Europders und Amerikaners -, so stellt sich mir allerdings
die Frage nach den exakten MaRstiben fiir die Beurteilung einer pluralistischen
Berichterstattung. Wire eine Mischung aus Kritik und Lob Chinas im Bereich der
Umweltpolitik pluralistischer? «Ja», wenn man Ausgewogenheit als Mischung
von Fremdkritik und Selbstdarstellung der chinesischen Regierung betrachtet.
«Ebenfalls ja», wenn man die Gleichzeitigkeit von Umweltzerstérung und derzeit
praktizierter Umweltpolitik fiir das MaR der Dinge halt. «Eindeutig nein», wenn
man eine radikalere Deutung von Umweltproblemen verfolgt, wonach das
heute in allen Staaten praktizierte kapitalistische Wachstumsmodell die Umwelt
zerstort. Vor diesem Hintergrund sind die derzeitigen Umweltanstrengungen
aller Staaten viel zu gering (Stichwort Kopenhagen-Gipfel). Demnach wiére auch
eine Uiberwiegende Kritik an einem Land wie China, das im Zuge seiner nachho-
lenden Entwicklung immer stérker die Umwelt belastet, durchaus «objektivr.

Allerdings stellt sich auch hier die Frage, ob westliche Umweltzerstorung in
gleichem MaRe kritisiert wird. Anders als im Bereich der aus meiner Sicht zu
wenig kritisierten Strukturen der internationalen Politik und der westlichen

AuBenpolitik kann man in den letzten Jahren sehr wohl eine gesteigerte Kritik
an westlicher Umwelt- und Klimapolitik in den Medien erkennen, so dass auch

hier die Balance gewahrt ware. Zu untersuchen wiire allerdings, inwieweit sich

in diesem Punkt nicht doch noch Richtungsunterschiede innerhalb der Medien

bemerkbar machen: Radikale Kritik an kapitalistischer Wachstumsideologie

findet sich iiberwiegend in linken Medien, weniger aber in konservativen. Von
diesem Gesamtbild aber hangt aus meiner Sicht auch die Bewertung der Bericht-
erstattung tiber chinesische Umweltzerstorung in deutschen Medien ab.

Repréasentanz

Die Reprisentation von gesellschaftlichen Akteuren ist ein wichtiger Indikator
fiir Pluralismus in den Medien. Die Studie von Richter und Gebauer bemin-
gelt, dass etwa im Bereich der Menschenrechte lediglich ein kleiner Kreis von
chinesischen Dissidenten und Aktivisten, zu denen die Medien oft individu-
elle Kontakte pflegen, das Medienbild pragt. Die Autoren sprechen von einem
«recht eingeschrinkten Quellenzugang» und von der Gefahr einer «gewissen
Voreingenommenbheity, die hierdurch entstehen konnten. Die chinesische staat-
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liche Perspektive hingegen sei unterreprasentiert. Ist Pluralismus demnach,
wenn man zivilgesellschaftlichen und staatlichen Akteuren bei Problemen der
Menschenrechte gleichen Raum gibt? Es ist aus meiner Sicht ohne Zweifel so,
dass der Staat und das chinesische politische System insgesamt besser analy-
siert werden miissen. Dies bedeutet allerdings nicht, dass in einzelnen Themen-
feldern nicht auch ein anwaltschaftlicher Journalismusansatz einer stirkeren
Présentation von marginalisierten Gruppen oder Minderheiten legitim sein kann.
Wenn man Menschenrechte als vorstaatliches Gut betrachtet, so ist es, wie oben
bereits erwdhnt, schwierig, Staat und Biirger als gleichberechtigte Reprisen-
tanten eines Diskurses zu betrachten. Opfer-Titer-Beziehungen kénnen nicht
beliebig gedeutet werden, da sie im Grunde klar sind: Der Staat unterdriickt,
Menschen werden unterdriickt, nicht umgekehrt. Die Herausforderung fiir den
Journalismus liegt also nicht darin, offizisse Menschenrechtsverklarungen in die
Medien zu heben.

Eine andere Frage allerdings ist, ob die in deutschen Medien prisentierten
Aktivisten und Dissidenten in jedem Fall legitime Représentanten der Opfer sind.
Auch deutsche Journalisten haben bereits eingerdumt, dass beim Thema China
immer derselbe kleine Kreis von Dissidenten in deutschen Medien auftaucht.)?
Also liegt eine mogliche Verzerrung deutscher China-Berichterstattung mogli-
cherweise nicht darin, staatliche Stimmen im Bereich der Menschenrechts-
debatte verschwiegen, sondem «die falschen Dissidenten» gesucht zu haben?
Fragen dieser Art miissen diskutiert werden, denn dass solche Tendenzen
gefdhrlich sein kénnen, hat der Fall Ahmed Chalabi vor dem Irakkrieg gezeigt:
ein irakischer Oppositioneller, der, wie sich nicht erst im Nachhinein heraus-
gestellt hat, persénliche Interessen verfolgte und von der US-Regierung fiir die
Rechtfertigung des Irak-Krieges instrumentatisiert wurde. Die Studie von Richter
und Gebauer hat keinen parallelen Fall fiir China aufdecken kénnen, aber sie
verweist im Grunde prophylaktisch auf mégliche Voreingenommenheiten, die
aus einer Konstellation entstehen kénnen, wobei ein sehr begrenzter Kreis von
Dissidenten eine Bevolkerung von 1,4 Milliarden Chinesen reprasentiert.

Die Fallbeispiele der deutsch-chinesischen Beziehungen und der globalen
Wirtschaft zeigen, dass die im statistischen Durchschnitt im Grunde recht ausge-
wogene Streuung von staatlichen und zivilgesellschaftlichen Akteuren in der
deutschen China-Berichterstattung bei einzelnen Themen doch sehr asymme-
trisch sein kann. In der Auseinandersetzung iiber deutsch-chinesische Bezie-
hungen, so sagt die Studie, waren fast nur deutsche Akteure prisent. Ahnliches
war zum Teil bei der Berichterstattung iiber deutsch-chinesische Wirtschafis-
beziehungen zu beobachten. Eine aufenpolitische oder aufenwirtschaft-
liche Berichterstattung aber, in der man wenig tiber chinesische Akteure, ihre

10 Vgl die /'ﬁu{ierungen von Stefan Niemann (ARD) anldsslich der Podiumsdiskussion der
Heinrich-Boll-Stiftung «Nachrichten aus dem Reich des Bésen? Das China-Bild deutscher
Medien», Frankfurter Buchmesse, Frankfurt 14. Oktober 2009.
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Handlungsmotive, Strategien etc. erfihrt, kann man wohl als unausgewogen
betrachten.

3 Entstehungshedingungen der China-Berichterstattung

Theoretisch unterscheidet man mehrere Einflussgrofen, die auf die Auslands-
berichterstattung wirken kénnen. Das vielleicht umfassendste Konzept hat der
Autor selbst in seiner «Theorie internationaler und interkultureller Darstel-
lungsprozesse in den Massenmedien» dargelegt.!! Die Studie von Richter und
Gebauer lehnt sich an dieses Konzept an, wenngleich nicht alle dort genannten
Prozesse beriicksichtigt werden. Insgesamt wird man ohnehin sagen miissen,
dass der Schwerpunkt der Studie von Richter und Gebauer auf der — beeindru-
ckenden - Inhaltsanalyse deutscher Medien liegt, wihrend die Untersuchung
zu den Entstehungsbedingungen dieser Inhalte aus forschungstkonomischen
Griinden eher nachgeordnet und erginzend ist. Richter und Gebauer ging es
bei den Interviews im Wesentlichen darum, den wichtigsten Autoren der China-
Berichterstattung die Méglichkeit zur Selbsterkldrung zu bieten. Die Befragung
wurde nicht mit anderen Methoden, etwa der teilnehmenden Beobachtung,
kombiniert, was wichtig wire, um mediale Produktionsprozesse zu beleuchten.
Ein solcher Methodenmix aber hitte den Finanz- und Zeitrahmen des Projekts
gesprengt.

Entstehungsbedingungen der Auslandsberichterstattung lassen sich auf drei
Ebenen ansiedeln: der Mikro-Ebene des Einflusses einzelner Journalisten, der
Meso-Ebene, die a) die Medienorganisation und die Redaktion als organisiertes
Sozialsystem und b) das weitere Mediensystem beleuchtet (vor allen Dingen
Nachrichtenagenturen und innerjournalistische Meinungsfiihrerschaften)
sowie der Makro-Ebene, auf der Wechselbeziehungen zwischen Medien und
Gesellschaft (also Politik, Wirtschaft und Zivilgesellschatt) untersucht werden.
Im Folgenden werden vor allem Einflussfaktoren auf der Makro- sowie auf der
Meso-Ebene herausgearbeitet und kommentiert.

Makro-Ebene

Die befragten Journalisten - China-Korrespondenten sowie andere Fachredak-
teure deutscher Medien - haben einhellig hervorgehoben, dass die Medienbe-
achtung Chinas in den letzten Jahren aufgrund der gewachsenen politischen
und wirtschaftlichen Bedeutung des Landes zugenommen hat. Diesen Aussagen
liegt allerdings ein journalistisches Verstéindnis zugrunde, {iber das man disku-
tieren kann. Im deutschen Journalismus herrscht offensichtlich die Idee vor,
Auslandsberichterstattung habe die Aufgabe, vor allem iiber Sachverhalte zu
berichten, die von grenziiberschreitender globaler oder zumindest internatio-
naler Bedeutung sind. Damit wird die Bedeutsamkeit der Nachrichtenfaktoren

11 Hafez 2002a.
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«Relevanz» sowie «politische» und «skonomische Zentralitit» besonders hervor-

gehoben. Diese Einschétzung scheint zwar intuitiv plausibel zu sein, sie orien-
tiert sich aber an einem sehr reduzierten journalistischen Verstindnis, das in
hohem MaRe Nachrichteninteressen des Heimatlandes zu befriedigen sucht.
Aus meiner Sicht wére es aber ebenso wichtig, die Relevanz von Nachrichten fiir
das «Entsenderland» (hier: China) stirker in den Vordergrund zu riicken. In der
modernen («globalen») Wissensgesellschaft wire es an der Zeit, ethnozentrische
und eurozentrische Sichtweisen zu iiberwinden oder zumindest zu relativieren.
China wire demnach nicht nur deswegen wichtig, weil es fiir «uns» wichtig ist,
sondern weil es ein groBes Land mit einer enormen Dynamik ist. Die Welt ist zu
klein, um nichts iiber China wissen zu kénnen, und zwar auch dort, wo China
gerade einmal keine fiir globale Nachrichtenlagen relevanten Informationen
erzeugt. Nach dieser Logik verschwinden nimlich viele Themenbereiche des
Geschehens in China, die keine globalen Interessen befriedigen, weitgehend von
der Medienlandkarte,

Insgesamt hat man bei den Aussagen der Journalisten durchaus den Eindruck,
dass gerade die Korrespondenten diese wichtige Duplizitit der Standards verin-
nerlicht haben, aber dass viele Journalisten im Hinblick auf das organisatori-
sche Interesse ihrer Heimatmedien doch vor allen Dingen auf die globale Rolle
Chinas eingehen. Theoretisch ist dies tberhaupt nicht verwunderlich, denn auf
der Makro-Ebene richten sich die Beobachtungsinteressen der Medien vor allen
Dingen auf die sie umgebenen systemischen Einfliisse, und hier ist es eben doch
50, dass Medien Anpassungsleistungen an politische, wirtschaftliche und gesell-
schafiliche Anforderungen in ihren Heimatlindern vornehmen. Die Vorstel-
lung von der grenzenlosen Autonomie der Medien, die villig selbstbestimmt
agieren, war immer schon eine Hlusion. Erst die Verdnderung in der heimatli-
chen Medienumwelt, in der China vor allen Dingen im wirtschaftlichen Bereich
eine wachsende Rolle fiir Deutschland und den Westen zugewiesen wird, hat die
mediale Aufmerksamkeit mit Blick auf China deutlich erhiht. Dass dabei natiir-
lich die Komplexitit der innerchinesischen Verhiéltnisse aus dem Blick geraten
kann, weil nicht alles aus deutscher Sicht relevant erscheint, liegt auf der Hand.
Gerade die genauere U ntersuchung der Themenanalyse hat diescs hohe MaR an
Eigeninteresse im Chinabild deutscher Medien meines Erachtens sehr deutlich’
gemacht. Ob eine derartig starke Orientierung an eigenen thematischen Priife-
renzen nicht aber zu einer sehr selektiven Wahrnehmung Chinas fiihrt, wire in
Zukunft aus meiner Sicht mit Nachdruck zu diskutieren.

Das Fallbeispiel der deutsch-chinesischen Beziehung allerdings zeigt meiner
Meinung nach, dass man sich Umwelteinfliisse auf Medien nicht so vorstellen
darf, dass etwa die deutsche Regierung direkt versucht, die Ausrichtung deutscher
Medien zu diktieren (so etwas gelingt in Demokratien allenfalls in Ausnahmesi-
tuationen wie Kriegszeiten). Gerade der Streit um den Besuch des Dalai Lama im
Jahr 2008 hat gezeigt, dass deutsche Medien durchaus in der Lage sind, demokra-
tische Vielfalt in den Medien abzubilden. Auch wenn oben kritisiert worden ist,
dass sich das deutsche politische System in der Dalai Lama-Debatte sehr «breit»
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gemacht hat, so ist dennoch zu erkennen, dass sich die Medien nicht von der
Regierung vor den Karren spannen liefen, sondern allenfalls von der Gesamtheit
der deutschen politischen Elite. Um die Autonomie des Journalismus gegeniiber
dem politischen System auch in solchen Fillen zu starken, wire es, wie oben
schon betont worden ist, wichtig, die analytische Eigensténdigkeit der Medien
zu stérken.

Autonomie kann der Journalismus auch dadurch gewinnen, dass er nicht
nur die politische Elite, sondern andere 6ffentliche Meinungsfithrer starker ins
Bild hebt. Hier ist neben den Aktivisten der Auslandsopposition, die im Falle
Chinas und Tibets eine gewisse Rolle spielen, auf das gesamte Feld der wissen-
schaftlichen China-Expertise in Deutschland zu verweisen. Richter und Gebauer
kommen in ihrer Studie zwar zu dem Ergebnis, dass externe Autoren Eingang in
die Medien gefunden haben, allerdings mit einem relativ geringen Prozentsatz,
wobei mir insbesondere der Anteil der wissenschaftlichen Expertise steigerbar
zu sein scheint.

Meso-Ebene

Sucht man nach Entstehungsbedingungen der China-Berichterstattung im
Inneren der Medienorganisationen, so erzeugen die Aussagen der Journalisten
den Eindruck, als gibe es durchaus unterschiedliche redaktionelle Kulturen,
die das Endprodukt beeinflussen. Einen positiven Einfluss auf die Berichterstat-
tung etwa scheint der Ansatz der Frankfurter Allgemeinen Zeitung zu haben, vor
allen Dingen zur «politischen Bildung» beitragen zu wollen. Der entsprechende
Journalist der Zeitung grenzt sich dezidiert von einem hektischen und zu stark
aktualitdtsorientierten Nachrichtenbegriff ab. In mehreren (nicht in allen!)
Féllen wurde gerade der Frankfurter Allgemeinen Zeitung von der Studie von
Richter und Gebauer ein besonders hohes Mak an Binnenpluralitit bescheinigt,
was darauf hinweisen kénnte, dass das Konzept der politischen Bildung hier
durchaus aufgeht.

Zugleich ist die linksalternative tageszeitung, die einen «humanistischen,
humanitiren, vielleicht auch menschen- oder biirgerrechtlichen» Ansatz pflegt,
mit dieser Intention nicht mehr allein. Menschenrechtsthemen sind in der China-
Berichterstattung generell in allen Medien hoch angesiedelt, sie machen weite
Teile der politischen Berichterstattung aus. Hier zeigt sich, dass sich journalisti-
sche Blattlinien heute medieniibergreifend immer mehr annzhern und allenfalls
Akzentuierungen fiir einzelne Medien librigbleiben.

Uber solche redaktionellen Rollenvorstellungen hinaus hat sich das Projekt
von Richter und Gebauer um die Kldrung unterschiedticher Organisationspro-
zesse bemiiht, die die Berichterstattungslage beeinflussen kénnen. Manche
Fragen allerdings konnten nicht beantwortet werden, z.B.: Wie kommt es zu dem
grofBen Eigenanteil der Berichterstattung? Wieso sind China-Korrespondenten
in einigen Themenfeldern (z.B. Wirtschaftsberichterstattung) weniger prisent
als in anderen? Welchen Einfluss iiben Verlage und Anstaltsleitungen aus? Auch
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erfahrt man wenig iiber die Beziehung der Medienorganisationen zum weiteren
Mediensystem, also etwa tiber die Rolle von Nachrichtenagenturen oder inner-
journalistische Meinungsfiihrerschaften.

Eine markante Ausnahme allerdings sind die interessanten Ausfiihrungen
liber das Verhiltnis der Korrespondenten zu chinesischen Quellen vor Ort. Die
Studie macht deutlich, dass das von vielen Journalisten in der China-Berichter-
stattung immer wieder bediente Argument, man kénne wegen der restriktiven
chinesischen Informationspolitik nicht besser berichten, stark relativiert werden
muss. Fiir deutsche Korrespondenten ist es bisweilen erstaunlich, wie zuging-
lich chinesische Quellen in Staat und Gesellschaft heute schon sein konnen.
Zwar existieren immer noch zahlreiche Ausnahmen, die oft schwer prognos-
tizierbar sind, und hier stehen Journalisten tatsichlich vor einer Mauer des
Schweigens. Aber in vielen anderen auch sensiblen Themenbereichen ist dies
nicht mehr der Fall. Die Modernisierung Chinas hat also offensichtlich auch
bereits die Meinungsfreiheit und Meinungsfreudigkeit der chinesischen Gesell-
schaft erfasst. Zumindest implizit kritisieren einige deutsche Korrespondenten,
dass manche deutsche Kollegen die heute bereits existierenden Méglichkeiten
der Quellensuche zu wenig nutzen.

Wendet man sich den innerredaktionellen Prozessen zu, so geht man wohl
nicht fehl mit der Feststellung, dass deutsche China-Journalisten ganz {iberwie-
gend ein harmonisches Bild zeichnen. Konflikte zwischen Mitarbeitern werden
kaum geschildert, gerade Korrespondenten und Zentralredaktionen scheinen ein
partnerschaftliches Verhiltnis der kolegialen Aushandlung inhaltlicher Priife-
renzen zu pflegen. Dies ist insofern wenig verwunderlich, als der Journalismus
zwar prinzipiell von individuellen Freiheiten lebt, dabei aber keine klassische
«freie Profession» ist, da Journalismus zugleich als eine Industrie zu verstehen
ist. Um Fernsehen und Presse zu produzieren, bedarf es groRer Ressourcen und
groBen Kapitals, was die Organisationskrifte des Journalismus ins Spiel bringt,
was wiederum bedeutet, dass ein hohes MaR an Vertrautheit mit den Anfor-
derungen der Organisationen und an interner Voranpassung der Mitarbeiter
vorhanden sein muss, damit das Metier reibungslos funktioniert. Was Journa-
listen daher auch in den Gespréchen mit Richter und Gebauer als Freiheit und
Unabhéngigkeit deklarieren, ist in Wahrheit oft eine relative Bewegungsfreiheit
in einem Rahmen, der von Hierarchien, Ressourcen und anderen Organisati-
onspréferenzen geprégt ist, nur dass diese nicht mehr immer als solche wahrge-
nommen werden, weil sie im Zuge der beruflichen Sozialisation erlernt und
verinnerlicht worden sind.

Nur an wenigen Stellen flackert das mdgliche Konfliktpotential auf, dass aus
diesen Konstellationen entstehen kann, etwa wenn eine Journalistin duRert,
dass aus ihrer Sicht nicht die Voreingenommenheit der China-Korrespondenten
vor Ort, aber gelegentlich die inhaltlichen Priiferenzen der Heimatredaktionen
einen besonders kritischen Umgang mit China vorgeben. Die Tatsache, dass drei
Viertel der in der Studie erfassten Beitrége nicht von Korrespondenten, sondern
von Redaktionen (und Nachrichtenagenturen) erzeugt werden, zeigt, wie hoch
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das Steuerungspotential der Heimatredaktionen auch im einem scheinbaren
Spezialistenfeld wie der China-Berichterstattung ist.

Die relative Starkung der Zentralredaktionen gegeniiber den Korrespon-
dentenplitzen wird heute mancherorts als Trend der Auslandsberichterstat-
tung beobachtet. Hintergriinde sind Rationalisierungsbediirfnisse ebenso wie
die angebliche «Ersetzbarkeit» des Korrespondenten im Zeitalter des Inter-
nets. Im Falle Chinas allerdings kann man augenscheinlich weniger von einem
Riickbau von Korrespondentenplatzen als vielmehr von einer durch die China-
Konjunktur erméglichten Bestandserhaltung sprechen. Dennoch zeigt sich auch
in diesem Bereich, dass die Vorstellung, Auslandsberichterstattung werde von
Auslandskorrespondenten gemacht, eine laienhafte Verkiirzung ist. Die China-
Berichterstattunglebt, wie auch andere Teile der Auslandsberichterstattung, von
sehr komplexen Informationsfliissen und Verarbeitungsprozessen, wobei viele
Berichte und Analysen an deutschen Schreibtischen entstehen. Es ist durchaus
nicht so, dass diese Berichte deswegen weniger authentisch sein miissen.
Auslandsjournalisten ebenso wie Feldforscher wissen, dass man vor Ort oft «den
Wald vor lauter Baumen» nicht mehr erkennt, Gerade die enorme GréRe Chinas
fithrt sicherlich dazu, dass manch eine deutsche Zentralredaktion iiber Gescheh-
nisse in der chinesischen Provinz oft schneller oder gar besser informiert ist als
der eigene Korrespondent in Peking. Zugleich aber lassen sich manche Probleme
der China-Berichterstattung, wie die Journalisten selbst erkennen, gelegent-
lich auch mit der Distanz vieler Journalisten zum Geschehen erkliren, etwa die
egozentrierte Themenmatrix, mangelnde Faktengenauigkeit oder eine zu starke
Berticksichtigung westlicher Akteure in manchem Themenfeld.

Die starke Stellung der Zentralredaktionen macht sich auch in einer entspre-
chenden Organisationsstruktur bemerkbar, wobei deutsche tiberregionale Print-
medien in der Regel (noch) Asienredakteure haben, die die Arbeit der Korres-
pondenten koordinieren und eigene Beitrige liefern. Diese Spezialisierung
der Ressorts wird gerade im Printbereich von den Journalisten gelobt; beim
Fernsehen ist sie schon wegen des Mangels an Platzkapazititen fiir Auslands-
content und wegen des dort vorherrschenden «Sendungsprinzips» (anstelle des
Ressortprinzips) nicht einfithrbar. Vor einem unter Kostendruck drohenden
Ersatz der Asienredakteure durch Generalisten im politischen Ressort wird
gewarnt, weil dies die Qualitit der Berichterstattung gefihrde.

Was die internen Hierarchien angeht, so duern Korrespondenten iiberwie-
gend, dass sie sich mit ihren Themeninteressen durchsetzen kénnen. Sieht man
von der vielleicht zu wenig reflektierten Thematik der Voranpassung an Medien-
bediirfnisse einmal ab (s.0.): Insgesamt entsteht der Eindruck, als werde China-
Berichterstattung im kollegialen Gleichklang von Asienredakteuren und Korres-
pondenten unter Hinzuziehung von Agenturmaterial und, zumindest gelegent-
lich, externen Autoren bewiiltigt. In einzelnen Bereichen ist dies aber durchaus
anders. Bei eigenstindigen Kommentaren macht sich der Einfluss von Ressort-
leitern und Chefredaktionen stirker bemerkbar als in den weiteren China-Be-
richten. Hier dominieren nach Aussagen von Journalisten nicht selten informell
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oder formal htherrangige Journalisten, die «Denker» eines Mediums, wie dies ein
Journalist genannt hat. Hier werden die groen Kommentierungslinien geprégt,
und dies geschieht, wenn man die Studie von Richter und Gebauer zu Rate zieht,
je nach Fall, mehr oder weniger ausgewogen. Auch in der China-Berichterstat-
tung ist also ein Zweiklassensystem erkennbar, wobei unter Umstdnden, wie sich
dies in anderen Bereichen der Auslandsberichterstattung bereits erwiesen hat,
gerade in Krisen- und Ausnahmesituationen einseitige Leitartikel und Kommen-
tare auf die 6ffentliche Meinungslage durchschlagen kénnen.

Allerdings erweist sich die Studie von Richter und Gebauer nicht als geeig-
netes Mittel, um derlei Prozesse zu studieren. Die China-Berichterstattung des
Jahres 2008 war insofern aufergewthnlich, als sie grosso modo wohl als eine
einzige lang anhaltende Ausnahmesituation gekennzeichnet werden kann. Diese
Situation zu erforschen, hatte seinen Charme, denn sie hat Debatten erzeugt,
Stimmen gebiindelt und Sichtweisen artikuliert, die in «Normalzeiten» nicht
ohne Weiteres zum Vorschein kommen. Zugleich allerdings war die Ausnahme-
situation zu umfassend, als dass sie sich von wenigen fithrenden Leitartiklern
und Kommentatoren letztlich hétte steuern lassen. Insofern war 2008 durchaus
ein giinstiges Jahr fiir die China-Spezialisten im deutschen Journalismus,
vergleichbar wohl nur mit der Rolle, die Nahostjournalisten nach den Attentaten
von 9/11 spielten.

Fazit

Diese Ausgangslage mag auch erkldren, warum die Schieflagen der China-Be-
richterstattung eher in der grundsitzlichen Anlage der Beachtungstkonomie
und in dem klar erkennbaren, oft iibertriecbenen Selbstbezug und Konfliktori-
entierung der Themenpriferenzen zu finden waren als in den Mediendiskursen
selbst - sieht man einmal von gelegentlichen Problemen im Umgang mit Fakten,
einer nicht immer ausgewogenen Akteurskomposition und manchen Schief-
lagen bei der Bewertung Chinas ab (z.B. mangelnde Verortung der chinesischen
AuRenpolitik vor dem Hintergrund westlicher Politik). Dass zu Selbstgeflligkeit
dennoch kein Anlass besteht, zeigt sich darin, dass die Zufriedenheit mit dem
derzeitigen Zustand der China-Berichterstattung bei den Journalisten selbst sehr
unterschiedlich ausfillt. Ist das Glas halb voll oder ist es halb leer? Journalisten
haben gegen Ende der Studie von Richter und Gebauer geradezu widerspriich-
liche Antworten parat. Fiir manche Journalisten herrscht Ausgewogenheit vor,
andere kritisieren die zu negative Priagung des Chinabildes und machen hierfiir
die zu stark an deutschen Interessen orientierte Politik der Heimatredakti-
onen verantwortlich. Vielleicht ist manches ambivalente Selbstbild der Zunft
ein Beleg dafiir, dass tiber die Frage der «Pluralitdt» in der China-Berichterstat-
tung nachdriicklicher als bislang gestritten werden muss. Was Diversitét in den
Medien bedeutet, dariiber gibt es nur in Teilen einen Konsens. Oft ist die Frage
nur theorieabhéngig zu beantworten. Eines aber scheint klar: Sie muss reflektiert
werden.
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